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pHU3Ma, KOHTPOJIMPYEMOTO0 KOMMYHHCTaMH, KOTOpbIe 00poinch ¢ ohu-
LUAIBHBIM arpapu3MoM, INpejcTaBieHHbIM HannoHansHOR arpapuct-
ckoil maptued. Takke TEKCT 3aTparuBacT MHOCIEAYIOLIEE CO3JaHHE
HannonaneHoro pad4yoe-KpecThsIHCKOTO OJIOKa, KOAIMLUH EIHHOTO
(poHTa, KOTOPHIN BHIABHHYJ IIEPBOTO IIPEJICTABUTENS KOMIIApTHU Ha
TIpe3nuICHTCKUX BhIOOpax 1928 r. B crartee pa3Ouparorcst TeopeTnye-
CKUE U TOJINTHYECKUE MPOTHBOpeuMs MexAy KpecTbsHCKON auroi u
KOMIAapTHEN, KOTOpbIE MPHUBEIU CHAaYalla K OXJIAXACHUIO, a 3aTeM U
pa3pbIBy OTHOLIEHUHA MEX Ty HUMH B 1929 .

Knrouesvie cnosa: MexcukaHcKasi peBOJIIOLUS, KPECTBIHCTBO, KOMMYHU3M,
HannonaneHas kpecTbsHCKas iura, Paboue-kpecThsiHCKH OJIOK.

Abstract: The article analyzes the peasant movement that emerged after the
Mexican Revolution, and its alliance with the Communist Party of
Mexico during the 1920s. It exposes the development of the political
work that led to the constitution of the Liga Nacional Campesina, a rad-
ical organization of autonomous agrarianism controlled by the com-
munists, which fought the official agrarianism represented by the Par-
tido Nacional Agrarista, and the later creation of the Bloque Nacional
Obrero y Campesino, a united front coalition that ran the first com-
munist candidate for the presidency of Mexico, in 1928. The theoretical
and political contradictions between the Liga Nacional Campesina and
the Communist Party are also studied, which led to a distancing and, fi-
nally, to the rupture in 1929.

Key words: Mexican Revolution, Peasants, Communism, National Peasant
League, Bloque Obrero and Campesino.

Resumen: El articulo analiza el movimiento campesino que surgié después
de la Revolucion Mexicana, y su alianza con el Partido Comunista de
Meéxico durante la década de 1920. Se expone el desarrollo del trabajo
politico que llevé a la constitucion de la Liga Nacional Campesina, or-
ganizacion radical del agrarismo auténomo, controlada por los comu-
nistas, que combatié el agrarismo oficial representado por el Partido
Nacional Agrarista, y la posterior creacion del Bloque Nacional Obrero
y Campesino, coalicion de frente tnico que postuld al primer candidato
comunista a la presidencia de México, en 1928. Se estudian también las
contradicciones teoricas y politicas entre la Liga Nacional Campesina y
el Partido Comunista, las cuales llevaron a un alejamiento y, finalmen-
te, a la ruptura en el afio de 1929.

Palabras clave: Revolucion Mexicana, Campesinos, Comunismo, Liga
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Nacional Campesina, Bloque Obrero y Campesino.
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El movimiento comunista de América Latina estuvo marcado
desde sus origenes por una importante paradoja, la de organizar la
revolucion proletaria en sociedades agricolas. Este problema no era
insalvable, pues el marxismo, en su vertiente leninista, habia desa-
rrollado un extenso analisis que justificaba la incorporacion de sec-
tores campesinos a la lucha revolucionaria®. No obstante, durante
algin tiempo se planted que los comunistas latinoamericanos no ha-
bian sabido valorar el potencial revolucionario del campesinado, de
acuerdo a un equivoco basico: la creencia de que la revolucion —
como habia ocurrido en Rusia— tendria su fundamento en el proleta-
riado industrial.’> Desde hace varios afos, una renovada historiogra-
fia sobre el comunismo latinoamericano ha comenzado a matizar es-
ta idea, mostrando evidencia del trabajo comunista entre los sectores
rurales.* Aqui presentaremos una de las experiencias mas avanza-
das, el caso de la alianza de los comunistas con el ala mas radical
del movimiento campesino mexicano, analizando las bases politicas
e ideoldgicas de dicha alianza, y las circunstancias historicas que
llevaron a la ruptura.

El Partido Comunista de México, fundado en noviembre de
1919, se distancié claramente del proyecto emanado de la Revolu-
cion Mexicana.’ Ya fuera que caracterizara a la revolucién como un
motin politico de los caudillos, una revolucion pequeiioburguesa, o
una revolucion democratico-burguesa inconclusa, el Partido Comu-
nista declard que su objetivo era transformar a la Revolucion Mexi-
cana en una revolucion proletaria y socialista. La dificultad de este
proposito radicaba, precisamente, en la debilidad del proletariado
mexicano, tanto en numero como en grado de conciencia politica.

2 Crespo, 1982.

3 Poppino, 1964, p. 101.

4 Véase, por ejemplo, Crespo, 2007, pp. 559-586; Jeifets y Reynoso, 2014,
pp. 15-40; Jeifets y Jeifets, 2017; Reynoso, 2018; Jeifets y Jeifets, 2019,
Xeiidern, 2017. C. 329-340.

5 Sobre los origenes del Partido Comunista Mexicano véase Taibo II, 2008.
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En contraste, los campesinos habian sido el grupo mas movilizado
durante la lucha revolucionaria. Aunque en sus primeros afios el
Partido Comunista no intentd ganarse a los campesinos, como ve-
remos a continuacion, la evolucion ideoldgica de su programa, que
fue abandonando sus origenes anarquistas, lo condujo a establecer
una importante alianza con amplios sectores del movimiento campe-
sino, fortaleciendo una de las experiencias mas interesantes de radi-
calismo agrario en América Latina durante la década de 1920.

La creacion de la Liga Nacional Campesina

En efecto, es sabido que los comunistas movilizaron a grandes
contingentes de trabajadores agrarios durante la década de 1920. El
acercamiento del partido con las Ligas de Comunidades Agrarias de
Michoacan y Veracruz, y sus respectivos lideres, Primo Tapia y Utr-
sulo Galvan, fue la base para la construccion de una gran alianza en-
tre agraristas y comunistas.” Otro foco de radicalismo agrario se
concentr6é en Durango, a partir del liderazgo de José Guadalupe Ro-
driguez Favela en la Confederacién de Obreros y Campesinos.” Es-
tas organizaciones dieron una “base campesina” al trabajo politico
del Partido Comunista, quien a su vez aport6d elementos ideologicos
para la radicalizacion del programa de las ligas agrarias. Uno de los
resultados mas importantes de esta alianza se concreto en 1926, con
la creacion de la Liga Nacional Campesina (LNC), que unifico a
buena parte del agrarismo autonomo del pais, erigiéndose como un
contrapeso importante a la influencia del Partido Nacional Agrarista
(PNA), de corte oficialista.

El proyecto se habia planteado desde 1923, durante el segundo
congreso del Partido Comunista, gracias los liderazgos de Primo
Tapia en Michoacan y Ursulo Galvan en Veracruz. El impulso final
fue dado por el agente soviético Alfred Stirner, quien en 1926 utili-
76 su influencia en la Internacional Comunista obtener el apoyo lo-
gistico necesario. La Krestintern o Internacional Campesina Roja,

¢ Véase Falcon, 1977; Fowler-Salamini, 1979; Embriz y Le6n, 1981; Mar-
tinez, 1946, Friedrich, 1981.
7 Avitia, 2008.
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creada en 1923, recomendé que se integrara una comision especial
para organizar los preparativos del congreso. Desde Moscu, la In-
ternacional Comunista contribuy6 con dos mil rublos para los gastos
logisticos.’

El congreso se inauguro el 15 de noviembre de 1926, con la asis-
tencia de 158 delegados, en representacion de 310 mil campesinos
de 16 entidades del pais.'’ Al inicio de los trabajos se cant6 La In-
ternacional, como era de esperarse en un proyecto impulsado por el
Partido Comunista. Entre los delegados podemos destacar la presen-
cia de Diego Rivera y de connotados lideres agrarios, como los ve-
racruzanos Ursulo Galvan y Manuel Almanza, el duranguense José
Guadalupe Rodriguez, y el poblano Manuel P. Montes, todos afilia-
dos al Partido Comunista. También asistio el diplomatico mexicano
Rafael Ramos Pedrueza, quien habia organizado una secciéon comu-
nista en Ecuador;'" el agrarista colombiano Julio Cuadros Caldas; el
comunista cubano Julio Antonio Mella, en representacion de la Liga
Antiimperialista de las Américas, y el revolucionario nicaragiiense
Augusto César Sandino. El agrarismo oficial estuvo representado
por los lideres del Partido Nacional Agrarista, Aurelio Manrique y
Antonio Diaz Soto y Gama. Por parte del gobierno, asistieron Luis
Leon y Adalberto Tejeda, Secretarios de Agricultura y Gobernacion,
respectivamente. '?

El congreso fue escenario de una confrontacion ideoldgica entre
el agrarismo oficial y el agrarismo radical. Soto y Gama lanz6 criti-
cas al comunismo, y habld sobre el fracaso del bolchevismo en Ru-
sia, afirmando que s6lo el Partido Nacional Agrarista podia cumplir

8 Sobre la Krestinter en relacion con el campesinado mexicano véase Rey-
noso, 2019, pp. 141-167.

9 RGASPI, f. 535, inv. 1, exp. 82, p. 39, citado en Jeifets y Reynoso, 2014,
p- 29.

10 Rivera, 1988, p. 61; Jeifets y Reynoso, 2014, p. 30; Falcon, 1977, p. 40;
Fowler-Salamini, 1979, p. 79; Martinez, 1985, pp. 83-84.

! “Pedrueza en el Congreso Campesino”, El Machete, nim. 56, 1a quince-
na de diciembre de 1926, p. 4; Kersffeld, 2013.

12 «“Campesinos de la América, Unios’; tal fue el lema del Congreso de
Unificacion”, El Machete, nim. 55, segunda quincena de noviembre de
1926, pp. 1-2; Rivera, 1988, p. 61; Palacios, 2000, pp. 445-447.
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las aspiraciones politicas de los campesinos, ya que la lucha social
estaba intimamente ligada a la politica. Para Ursulo Galvan, en
cambio, la verdadera batalla se desarrollaba en el terreno econémi-
co."® A pesar de las objeciones de Soto y Gama, el congreso aprobo
el envio de un telegrama saludando a los obreros y campesinos de la
Uniodn Soviética. Finalmente, los delegados aprobaron la unificacion
de las Ligas de Comunidades Agrarias, constituyéndose la Liga Na-
cional Campesina. El primer Comité Ejecutivo fue electo, quedando
conformado por Ursulo Galvan, Manuel P. Montes y José Guadalu-
pe Rodriguez, quienes ocuparon los cargos de presidente, secretario
y tesorero. Dada la militancia comunista de los tres dirigentes, el
PCdeM se ponia al frente de la mayor organizacion del agrarismo
auténomo y radical del pais, erigiéndose como una alternativa real
frente al PNA, cuya fuerza se habia eclipsado durante el gobierno de
Calles. Por esta razon, Soto y Gama propuso que se creara un Comi-
té Consultivo al interior de la Liga Nacional Campesina, dotado de
facultades para moderar el radicalismo del Comité Ejecutivo, pero la
propuesta fue rechazada, y el lider del PNA recibio duras criticas
por parte de Julio Cuadros Caldas y Rafael Ramos Pedrueza, quie-
nes lo acusaron de pretender desviar la accion revolucionaria de la
Liga.'

En la declaracion de principios aprobada, la Liga Nacional Cam-
pesina se proclamaba como la representante genuina de los campe-
sinos pobres de México, tanto ejidatarios como asalariados. En pro-
grama de accion inmediata se guiaba por los preceptos del articulo
27, garantizando el reparto agrario en base a la institucion del ejido,
pero “perfeccionada” con diversas formas de accion cooperativa y la
organizacion del trabajo en comiin. El programa maximo, en cam-
bio, aspiraba a la socializacion de la tierra y de todos los medios de
produccion. En realidad el programa adoptado por la Liga Nacional
Campesina era el mismo del Partido Comunista de México. Por otra
parte, la Liga sefiald su voluntad de cooperar con organizaciones

13 “Campesinos de la América...”, El Machete, nim. 55, noviembre de
1926, pp. 1-2
14 “Campesinos de la América...”, El Machete, nim. 55, noviembre de

1926, pp. 1-2; Rivera, 1988, pp. 61-62.
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campesinas de otros paises, pues reconocia que la cuestion agraria
revestia un problema internacional, y que todos los campesinos del
mundo eran hermanos de clase. Con vistas a la construcciéon de un
bloque obrero y campesino, también se reconocié como hermanos
de clase a los obreros de la ciudad, sin cuya cooperacion seria impo-
sible conquistar las aspiraciones de todo el proletariado. Por tltimo,
la Liga reafirmo su decision de apoyar al gobierno en cualquier ac-
cioén encaminada a liberar al campesino de la influencia clerical y la
tirania econémica. "

La Liga adopt6 como emblema una bandera roja con la vieja
consigna anarquista “Tierra y Libertad” —vinculandose con el zapa-
tismo—, ademéas de una hoz en el centro en cuyo contorno deberia
escribirse el lema de la organizacion. En un principio, los delegados
extranjeros habian propuesto el lema “Campesinos del Mundo,
Unios”, pero Galvan acab6 convenciéndolos de que la Liga no po-
seia alcances mundiales, pero si continentales, por lo que se decidio
aprobar la leyenda: “Campesinos de la América, Unios”.'®

Es innegable la influencia que los comunistas adquirieron en la
direccion de la Liga Nacional Campesina. De hecho, las oficinas de
la Liga se establecieron en el cuartel general del PCdeM, en la ciu-
dad de México, aunque la mayor parte del financiamiento provenia
de la Liga de Comunidades Agrarias de Veracruz. Sin embargo, hay
que matizar la afirmacion de algunos autores, en el sentido de que la
LNC funcionaba como una “organizacion fachada” del Partido Co-
munista.'” El partido se habia consumido en una lucha interna entre
sus principales dirigentes, existiendo desacuerdos politicos contra la
propia Internacional. Por lo tanto, no cabia esperar que las relacio-
nes entre el Partido Comunista y la Liga fueran plenamente armoni-
cas, sobre todo por la composicion heterogénea de esta ultima, y
porque no podia asegurarse que las tensiones entre los propios co-
munistas se hubieran superado.

No hay que olvidar, ademas, el papel jugado por la Krestintern,
cuyos puntos de vista no siempre coincidian con la linea dictada por

15 Tbid.
16 Fowler-Salamini, 1979, pp. 79-80.
17 Ibid.
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la Internacional con relacion al movimiento campesino mexicano.
Por ejemplo, en opinion del Alfred Stirner, quien debe considerarse
como el punto de vista oficial de la Comintern, hacia falta mucho
trabajo para corregir las posturas izquierdistas del Partido Comunis-
ta y su politica agraria. Los dirigentes de la Krestintern, en cambio,
tenian una vision mas optimista, pues veian en la Liga Nacional
Campesina la consolidacion del proyecto agrario radical, por lo que
habia llegado el momento de alejarse del Partido Nacional Agraris-
ta. Estas diferencias programaticas eran normales entre una organi-
zacion como la Comintern, con una disciplina ideologica mas estric-
tica, y la Krestintern, cuya naturaleza la obligaba a relacionarse con
lideres campesinos de diversas tendencias politicas en todo el mun-
do."®

El reto para los lideres comunistas de la LNC, consistia en en-
causar las reivindicaciones inmediatas del campesinado —como el
reparto agrario—, en un sentido revolucionario y no reformista. No se
trataba de una tarea sencilla, precisamente por la diversidad politica
de sus miembros. Asi, por ejemplo, los comunistas concebian la lu-
cha agraria como un aspecto indispensable para asegurar la victoria
final del proletariado y el establecimiento del socialismo, mientras
que la mayoria de los miembros de la LNC consideraban al agraris-
mo como un movimiento valioso por si mismo, mas concentrados
en los objetivos inmediatos que en los de largo plazo. Estas diferen-
cias programaticas tendrian que resolverse tarde o temprano, pero en
los primeros meses de la constitucion de la Liga pasaron a segundo
plano.

Mientras tanto, la unificaciéon del movimiento campesino contri-
buy6 de manera notable a aumentar las filas comunistas. Si a me-
diados de 1925 el partido reconocia que su militancia se componia
de unos cuantos cientos, distribuidos en doce secciones estatales,
siendo Veracruz la mas importante, para mediados de 1928 el niime-
ro de secciones llegaba a veintiocho, y los cuadros alcanzarian el
numero de 5 mil, incluyendo a los miembros de la Juventud Comu-
nista. El aumento de la militancia también se reflejo en la circula-

18 RGASPI, f. 535, inv. 2, exp. 98, pp. 6, 15-16; RGASPI, f. 535, inv. 2,
exp. 99, p. 6; citado en Jeifets y Reynoso, 2014, pp. 28-28.
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cion de El Machete, con un tiraje de 11,500 ejemplares en 1927.7
Es cierto que estas cifras deben tomarse con precaucion, pues el
aumento nominal de la militancia no se traduce necesariamente en la
penetracion de la ideologia comunista entre los trabajadores del
campo. Sin embargo, es innegable que la alianza con el campesina-
do fue un factor que fortalecid politicamente al Partido Comunista,
poniéndolo en contacto con las masas.

Como era de esperarse, las tensiones entre la LNC y al PCdeM
no tardaron en aparecer, pues no era posible someter a una organi-
zacion tan heterogénea a la disciplina tactica e ideologica del parti-
do. Galvan acuso a los dirigentes comunistas de “teorizantes”, y de
no trabajaban adecuadamente con las masas campesinas.’’ Desde
Moscu, la Internacional Comunista intervino para evitar una con-
frontacion Era necesario fortalecer el ala radical del movimiento
agrario y esperar la madurez ideologica de la dirigencia comunista.
La unificacion de la lucha campesina se mostraba como la punta de
lanza para convertir al Partido en una verdadera organizacion de
masas. Sin embargo, mas alla de las coincidencias ideologicas, esta-
ba por verse como funcionaria en los hechos la relacion entre el Par-
tido Comunista y la Liga Nacional Campesina.

La lucha campesina y la cuestion presidencial

En junio de 1927, la Liga Nacional Campesina convoco a su
conferencia politica nacional. El objetivo de la reunion era designar
un candidato a la presidencia, y discutir el programa de reivindica-
ciones campesinas que seria la bandera agrarista durante la campafia
electoral. Al igual que lo hiciera el Partido Comunista de México, la
Liga Nacional Campesina otorgaba mayor peso al programa politico
que a la personalidad del caudillo. Como afirmaba su convocatoria:
“El hecho de que se discuta un programa de reivindicaciones cam-
pesinas, hace de esta Conferencia algo muy distinto de las conven-
ciones politicas en que los campesinos vienen nomas a ofrecer su

9 Ibid, p. 31.
20 RGASPI, f. 495, inv. 108, exp. 76, p. 27, citado en Jeifets y Reynoso,
2014, p. 31.
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voto y a respaldar con su fuerza los compromisos de cualquier ca-
marilla personalista”.?!

A la conferencia asistieron delegaciones de la mayoria de los es-
tados del pais. La evolucion ideologica de los lideres comunistas de
vio reflejada en el programa de lucha campesina aprobado por la
conferencia. El punto fundamental de dicho programa, afirmaba que
se debian intensificar las restituciones, dotaciones y ampliaciones de
ejidos.* De hecho, el programa de la Liga Nacional Campesina de-
be considerarse como el producto mas acabado del agrarismo auto-
nomo y radical de la década de 1920, consecuencia del proceso de
alianza que se venia forjando entre diversos sectores del movimien-
to campesino y el Partido Comunista. Ademas del reparto de tierras,
el programa abogaba por garantizar el uso de aguas para los pueblos
y comunidades campesinas. Se contemplaban medidas para abolir
los amparos agrarios y los laudos de las Juntas Conciliadoras, por
considerarlos anticonstitucionales.”® El programa de la Liga con-
templaba la supresion de las guardias blancas y la instruccion militar
de las comunidades campesinas, cuyas milicias dependerian de la
Secretaria de Gobernacion, y no del ejército federal

La conferencia concluy6, sin mayor sorpresa, designando como
candidato presidencial al general Alvaro Obregon. Es logico que la
direccion comunista de la Liga adoptara la decision que el partido
ya habia tomado en su pleno de julio, donde se calificd de reaccio-
narios a los candidatos antirreeleccionistas, resolviendo su apoyo a
la candidatura de Obregoén y a mantener la alianza con la burguesia
y la pequefia burguesia. En cuando a la Liga Nacional Campesina, la
conferencia se congratul6é de que la designacion de su candidato no
se guiara por “compromisos personales de tal o cual politico del
agrarismo, sino siguiendo las indicaciones de su interés de clase y

2l “Conferencia Politica de la Liga Nacional Campesina”, El Machete,
num. 68, junio 25 de 1927, p. 1.

22 Enfasis afiadido. Véase “500,000 campesinos se levantan frente a la
reaccion. El programa de la Conferencia Campesina”, El Machete, nim.
70, afio IIL, 9 de julio de 1927, pp. 1, 4.

2 Ibid.

24 Ibid.
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concretando éste en un programa”.?

Sin embargo, apenas unos meses después, la Liga Nacional
Campesina recibio un duro golpe, cuando en agosto de 1927 fuera
asesinado el comunista poblano Manuel P. Montes, Secretario de la
LNC vy dirigente de la Confederacion Social Campesina “Domingo
Arenas”. El caso de Montes se sumaba a una ya larga lista de lideres
campesinos y comunistas asesinados en los tiltimos afios,*® lo que se
convirtid en un argumento mas para alertar a las masas campesinas
contra el peligro de los candidatos reaccionarios, generales Pablo
Serrano y Arnulfo Gomez, cubiertos bajo el manto del antirreelec-
cionismo.?’” Posteriormente, los comunistas criticaron las “buenas
intenciones” del programa agrario del Partido Nacional Antirreelec-
cionista, presentado por su lider Vito Alessio Robles, que declaraba
la necesidad de garantizar la proteccion de los campesinos, en un
momento en que los simpatizantes de Gémez cometian asesinatos
en varias regiones, y un gobernador serranista, Bravo Izquierdo,
permitia la represion contra los agraristas en Puebla, incluido el ase-
sinato de Montes. El programa agrario antirreeleccionista contem-
plaba medidas como la creacion de bancos refaccionarios populares,
obras de irrigacion, y el respeto a las dotaciones y restituciones de
tierras que se hubieran hecho conforme a la ley. Como sefalaba el
Partido Comunista, los terratenientes encontrarian argumentos para
demostrar que las tierras otorgadas a los pueblos no se habian suje-
tado a las leyes vigentes. Prometer no costaba nada en visperas elec-
torales.”®

Habiendo definido su postura frente al antirreeleccionismo, el
Partido Comunista y la Liga Nacional Campesina iniciaron una serie

% Ibid.

26 “Protestamos. Manifiesto de la Liga Nacional Campesina”, £l Machete,
afo III, num. 79, 10 de septiembre de 1927, pp. 1, 4.

27 “Un general armado por Arnulfo Gomez y levantado contra el Gobierno,
fue muerto por los agraristas”, El Machete, aio III, nam. 71, 16 de julio de
1927, p. 1; “Latifundistas y curas tendran apoyo en Serrano. El manifiesto
de ‘El hombre con vicios’”, El Machete, ano III, nam. 73, 30 de julio de
1927, p. 1.

28 “E] ‘programa agrario’ del antirreleccionismo”, El Machete, afio 11,
nam. 82, 1 de octubre de 1927, pp. 1, 4.
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de encuentros con los lideres del Partido Nacional Agrarista, con la
intencion de formar un frente Unico contra la reaccion. En la prensa
comunista se inform6 que la dirigencia del PNA estaba de acuerdo
en evitar toda discusion de caracter ideologico, esforzandose por
aplicar las medidas dictadas por la realidad politica. Todas las orga-
nizaciones reconocieron su alta responsabilidad social en el proceso
revolucionario de la clase campesina, por lo que sus acciones no de-
berian permanecer aisladas. Sin embargo, la consolidacion del frente
agrarista se vio interrumpido apenas un dia después del anuncio de
las negociaciones, pues el 2 de octubre de 1927, los generales Ar-
nulfo Gémez y Pablo Serrano iniciaron su rebelion militar contra el
gobierno y el proyecto reeleccionista de Obregon.”’

Sin embargo, la rapida derrota de Serrano y Gémez dejo sin nin-
gin obstaculo el camino hacia la presidencia para Alvaro Obregon.
En cuanto a la Liga Nacional Campesina y el Partido Comunista, su
situacion era ambigua. Si bien la Gltima amenaza reaccionaria habia
sido eliminada, tal vez mas pronto de lo esperado, los aliados de
Obregén tenian menos argumentos para presionarlo a establecer
compromisos politicos. Agraristas y comunistas tendrian que ma-
niobrar para mantenerse como actores relevantes en la coyuntura de
la sucesion presidencial.

Asi, pasada la pequeiia tormenta de la rebelion, los agraristas
reanudaron sus actividades en diciembre de 1927, con la celebracion
del congreso de la Liga de Comunidades Agrarias del Estado de Ve-
racruz.’” Esta organizacion era el principal sostén politico y econé-
mico de la Liga Nacional Campesina, y la que mas militantes apor-
taba.’' Ursulo Galvan fue electo para presidir la mesa directiva. El
congreso comenzo enviando mensajes de salutacion al presidente
Calles, al general Obregén y a la Internacional Campesina. Llama la

2 “La Liga Nacional Campesina y el Partido Nacional Agrarista haran
frente inico”, El Machete, afio 111, nim. 83, 8 de octubre de 1927, p. 1.

30 “Correspondencia del taller y del campo. IV Congreso de la Liga de
Comunidades Agrarias”, El Machete, aio III, nim. 87, 5 de noviembre de
1927, p. 8.

31 “Bl IV Congreso de la Liga de Comunidades Agrarias de Veracruz”, El
Machete, aiio 111, nim. 92, 10 de diciembre de 1927, p. 1.
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atencion que no se saludara al Partido Comunista, y si a organiza-
ciones ligadas a la CROM, ademas del tono conciliador de los men-
sajes del congreso, expresando la solidaridad entre obreros y campe-
sinos “en la lucha contra el enemigo comuin”. Las actividades conti-
nuaron con la lectura y discusion de los informes respectivos de la
Liga de Comunidades Agrarias de Veracruz y la Liga Nacional
Campesina, en los que se destaco la participacion agrarista en la lu-
cha contra el movimiento cristero y la tltima revuelta de los genera-
les Serrano y Gomez.**

Sin embargo, las resoluciones del congreso se concentraron ex-
clusivamente en el trabajo cooperativo agricola que se estaba desa-
rrollando en diversas comunidades de Veracruz, a partir de coopera-
tivas de consumo, de produccién y de transporte.** Nada se dijo en
las resoluciones sobre la construccion del frente Gnico, y del bloque
obrero y campesino, tampoco se hizo un posicionamiento oficial con
respecto a la rebelion de Gomez en Veracruz, ni sobre la candidatu-
ra presidencial en solitario de Alvaro Obregon. A pesar de que El
Machete le dio un gran seguimiento al congreso, desde la publica-
cion de la convocatoria hasta la difusion de las resoluciones, no hay
ninguna alusion al Partido Comunista o al menos una mencion sobre
la asistencia de sus delegados.

Estas omisiones no bastan para suponer un conflicto entre la di-
reccion del Partido Comunista y de la Liga Nacional Campesina, pe-
ro al menos es una muestra de que los lideres agrarios comenzaban a
trabajar de forma mas auténoma con respecto a la linea politica del
partido. El protagonismo que adquiri6 el tema de las cooperativas
agricolas en el congreso de Veracruz, contrasta claramente con las
observaciones realizadas por la Internacional, en el sentido de que el
trabajo cooperativo no era capaz de modificar la base del régimen

32 “Correspondencia del taller y del campo. El IV Congreso de la Liga de
Comunidades Agrarias del Edo. de Veracruz”, El Machete, afio 111, num.
93, 17 de diciembre de 1927, p. 4.

33 “Correspondencia del taller y del campo. Resoluciones del IV Congreso
de la Liga de Comunidades Agrarias del Estado de Veracruz”, El Machete,
afo III, num. 94, 24 de diciembre de 1927, p. 4.
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econémico, mientras el proletariado no conquistara el poder.*

Es logico suponer que para la mayoria de las ligas agrarias que
integraban la Liga Nacional Campesina, la revolucién proletaria no
estuviera dentro de sus preocupaciones inmediatas, pero sorprende
que la liga de Veracruz, vinculada a los comunistas desde sus orige-
nes, mostrara una actitud distante hacia el partido. Ursulo Galvan,
como presidente de la LNC, ya habia emitido criticas hacia el
PCdeM, por su incapacidad para orientar de forma practica el mo-
vimiento campesino, méas all4 de su labor “teorizante”.*> A pesar de
las tensiones entre el Partido Comunista y la Liga Nacional Campe-
sina, la alianza de los comunistas con el movimiento agrario radical
no parecia estar en peligro. La verdadera incognita radicaba en la
capacidad de ambas organizaciones para crear un frente tinico pode-
roso, en la compleja situacion politica en que arrancaba el afio de
1928.

Aliados distantes

En los primeros meses de 1928, el gobierno inicid una ofensiva
en cuanto al desarme campesino en todo el pais, ademas de apoyar
los amparos agrarios de los latifundistas contra el reparto de tierras.
Esto obligo al Partido Comunista a replantearse su linea politica, pa-
ra lo cual se organizd la quinta Conferencia Nacional, a principios
de abril de 1928. En la convocatoria se afirmaba que era necesario
analizar la situacion actual y establecer la relacion de fuerzas para
reorganizar al partido.*® De particular importancia resultaba fijar una
“linea politica clara y precisa” frente al obregonismo, el laborismo,

34 “Carta abierta del Comintern al Partido Comunista de México”, La Co-
rrespondencia Sudamericana, num. 20, 1927, en Archivo Historico del
Centro de Estudios del Movimiento Obrero y Socialista (AHCEMOS),
PCM, caja 03, exp. 10, f. 5.

35 RGASPI, f. 495, inv. 108, exp. 76, p. 27, citado en Jeifets y Reynoso,
2014, p. 31.

36 “La proxima Conferencia Nacional del Partido Comunista”, EI Machete,
afo IV, nim. 107, 24 de marzo de 1928, p. 2.
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el problema de la tierra y la cuestion sindical.”’

Llama la atencion que en todos los documentos que se publica-
ron sobre la quinta conferencia, no exista ninguna mencion a la Liga
Nacional Campesina. El Partido se enorgullecia del aumento de la
militancia en el Gltimo afo, afirmando que su contingente se habia
“quintuplicado”. A la quinta conferencia se habia presentado dele-
gados de 28 locales, la cifra mas alta en la historia del partido. Otro
signo del incremento de la militancia se observaba en la gran circu-
lacion de El Machete, cuyo tiraje sobrepasaba los 10 mil ejemplares.
Los comunistas reconocieron que este aumento se debia a la aplica-
cion de la tactica del frente tnico, pero sin mencionar la importancia
de la LNC en dicha téctica, pues los miembros de las ligas de comu-
nidades agrarias de todo el pais integraban buena parte de los nue-
vos contingentes del partido. La omision por parte de los comunistas
de uno de sus principales aliados no era un asunto menor. Recorde-
mos que tras la fundacion de la LNC existieron desacuerdos entre
Ursulo Galvan y el Comité Central del PCdeM. Los comunistas ca-
lificaron las estrategias de la Liga como “muy flexibles”, mientras
que los agraristas criticaron al partido por su “labor teorizante” de
dificil aplicacion. Estas diferencias podrian explicar la nula publici-
dad que E/ Machete concedio a las tesis agrarias de la quinta confe-
rencia y al papel desempefiado por la Liga Nacional Campesina.*®

Parad¢jicamente, el problema agrario ocupd la mayor parte de
los trabajos de la conferencia. Se estudi6 la situacion sobre la nueva
legislacion agraria, los amparos contra las dotaciones, el crédito
agricola, la organizacion campesina, la lucha contra el desarme y el
general, el giro a la derecha en materia agraria por parte del go-
bierno. Sin embargo, se dijo que debido a su extension, las tesis
agrarias fueron turnadas a la Comité Central “para su terminacion”,

37 “La Conferencia Nacional del Partido Comunista se efectuara del 2 al 7
de abril”, El Machete, afio IV, num. 108, 31 de marzo de 1928, p. 1.

38 “La V Conferencia del Partido Comunista de México”, EI Machete, afio
IV, nim. 109, 7 de abril de 1928, p. 1; “Los trabajos de la V Conferencia
del Partido Comunista de México”, El Machete, afio IV, nim. 111, 21 de
abril de 1928, pp. 2, 4.
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por lo que no fueron presentadas durante la conferencia.’’ El Ma-
chete anuncio que iria publicando los acuerdos sobre los diversos
temas durante las semanas siguientes, pero las resoluciones agrarias
nunca aparecieron, publicandose en cambio una serie de articulos de
Luis G. Monzo6n, basados en las impresiones de su viaje a Moscu,
en los que exaltaba las virtudes del trabajo cooperativo y su impor-
tancia para el progreso de la agricultura en Rusia.*’

Esta nueva omision refuerza la hipotesis sobre la existencia de
tensiones en la definicion de la tactica agricola de los comunistas en
el nuevo escenario politico. Las nulas referencias a la Liga Nacional
Campesina durante la quinta conferencia del PCM, pusieron en evi-
dencia que las cosas no marchaban del todo bien entre agraristas y
comunistas. Las principales resoluciones de la conferencia estuvie-
ron enfocadas a la reestructuracion del partido en base a la organi-
zacion celular, y a la lucha contra los peligros del oportunismo en la
construccion del frente tinico.*!

El 10 de abril, apenas unos dias después de terminada la confe-
rencia, ambas organizaciones coincidieron en Cuautla, Morelos, pa-
ra conmemorar el noveno aniversario luctuoso de Emiliano Zapata.
Nuevamente, llama la atencion que en un acto tan simbolico para la
lucha campesina, tanto agraristas como comunistas parecian desa-
rrollar su propia agenda politica. En opinion del Partido Comunista,
los zapatistas fueron vencidos debido a su “cortedad de miras”, por
haberse concentrado exclusivamente en la revolucion agraria, sin
comprender que su movimiento necesitaba de otros aliados funda-
mentales, como la clase obrera. El fracaso del zapatismo residia pre-
cisamente en la falta de union entre obreros y campesinos, malo-
grando el potencial revolucionario de un movimiento de masas que
habia conseguido armar a la clase trabajadora. El Partido Comunista

39 “Los trabajos de la V Conferencia del Partido Comunista de México”, El
Machete, afio IV, num. 111, 21 de abril de 1928, pp. 2, 4.

40 “Impresiones de un viaje a la URSS. Los campesinos y la cooperacion
agricola, por Luis G. Monzén”, El Machete, afio IV, nim. 117, 2 de junio
de 1928, p. 2.

41 “Los trabajos de la V Conferencia del Partido Comunista de México”, El
Machete, afio IV, num. 111, 21 de abril de 1928, pp. 2, 4.
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asumio la tarea de concluir la obra de Zapata, construyendo una
fuerte alianza entre obreros y campesinos basado en la “mutua com-
prension”. Curiosamente, en la mision de concluir la obra del zapa-
tismo, la Liga Nacional Campesina, dirigida por un comunista, no
recibié ninguna mencion.*?

Por su parte, la Liga Nacional Campesina, después de rendir ho-
menaje ante la tumba del caudillo, celebré su segunda Asamblea
Nacional en el palacio municipal de Cuautla, con la asistencia de de-
legados en representacion de mas de diez estados de la republica.*?
A juzgar por el contenido de las resoluciones de la asamblea, la Liga
Nacional Campesina comenzaba a adquirir el caracter de una orga-
nizacion “gestora” mas que revolucionaria. Se aprob¢ la elaboracion
de un documento que contuviera las quejas de todas las delegacio-
nes, “para el conocimiento del Sr. Presidente”. Otras resoluciones
estaban orientadas a la creacion de un periddico que fuera vocero de
la organizacion y a la instalacion de la Casa del Campesino en Ta-
maulipas.**

En el terreno de la lucha politica, la Asamblea aprob6 importan-
tes acciones, como la denuncia de los crimenes cometidos contra las
agraristas en los Ultimos afios. Ademas, la Liga afirmé que los am-
paros contra las dotaciones provisionales que se discutian en la Su-
prema Corte debian considerarse anticonstitucionales, y propuso la
creacion de un Tribunal Agrario que tuviera facultades para sancio-
nar las controversias en la materia. Sin embargo, nada se dijo con
respecto a la formacion de un bloque obrero y campesino, ni sobre
el caracter de la lucha por la tierra en su forma parcelaria o comunal,
ni alguna referencia en lo general a la lucha revolucionaria. Es signi-
ficativo que entre los delegados presentes en la asamblea, no haya

42 “E] Partido Comunista concluird la obra de Zapata. La revolucion agraria
no sigui6 adelante por la falta de union estrecha entre campesinos y obre-
ros”, El Machete, afio IV, nim. 110, 14 de abril de 1928, pp. 1, 4.

43 “Asamblea de la Liga Nacional Campesina, se inaugur6 el dia 10 en
Cuautla, Morelos”, El Machete, atio IV, num. 110, 14 de abril de 1928, pp.
1, 4.

4 «“Por la defensa de los campesinos”, EI Machete, afio IV, nim. 113, 5 de
mayo de 1928, p. 1.
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mencion a ningin representante del Partido Comunista, ni siquiera
como delegado fraternal.*” La informacién disponible no permite
precisar cuales eran los desacuerdos y tensiones entre el Partido
Comunista y la Liga Nacional Campesina en los primeros meses de
1928, aunque podemos suponer que no todas las ligas agrarias com-
partian los objetivos radicales del programa comunista. Lo que re-
sulta evidente es la relacion de aliados distantes que se habia creado
entre agraristas y comunistas.

Mientras tanto, las elecciones presidenciales se acercaban. Aun-
que la prensa oficial declaraba que la campafia del general Obregon
se desarrollaba en paz y normalidad, el Partido Comunista siguio
denunciando la represion que se cometia contra los agraristas en va-
rios estados. De hecho, como resultado de las reflexiones de la quin-
ta conferencia, el partido habia modificado su postura con respecto
al obregonismo. En un manifiesto publicado en mayo de 1928, se
afirmaba que la alianza con el obregonismo no podia ser eterna,
pues la friccion entre las clases sociales la estaba rompiendo.*

Unos dias antes de la eleccion, los comunistas cuestionaban el
avance democratico que pregonaba la prensa, sosteniendo que nadie
creia que Obregon fuera a triunfar en las urnas, pues todos sabian
“que las elecciones se decidieron ... con la derrota de Serrano y
Gomez”.*” Como era de esperarse, Obregon fue declarado vencedor
de la contienda electoral y nombrado presidente electo. El caudillo
volvia a la cumbre del poder. Después de las elecciones, el Partido
Comunista fijo nuevamente su postura, afirmando que lo importante
no era el triunfo electoral, sino saber cudl seria la ruta del futuro go-
bierno de Obregon. No era dificil adivinarlo, sobre todo después de
que Aaron Saenz, lider del Centro Director Obregonista, declarara
que el caudillo habia triunfado gracias al apoyo de las “clases repre-
sentativas”, y que su gobierno se concentraria en garantizar la paz y

4 Ibid.

46 “La clase obrera, el obregonismo y el laborismo. Manifiesto del Partido
Comunista de México a los obreros y campesinos de todas las tendencias”,
El Machete, afio IV, nim. 116, 26 de mayo de 1928, p. 1.

47 “Ante las elecciones del primero de julio”, £/ Machete, afio IV, num.
121, 30 de junio de 1928, p. 3.
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en “armonizar los intereses de las diversas clases sociales”. Obvia-
mente, el Partido Comunista no consideraba posible armonizar los
intereses de clases antagonicas, y se preguntaba cual seria la actitud
de Obregon frente a la reglamentacion del petroleo, la cuestion agra-
ria y el desarme campesino.*® Esta interrogante quedaria sin res-
puesta, pues dos semanas después de las elecciones, Obregon seria
asesinado en la Ciudad de México por un militante del movimiento
cristero, desatandose la mayor crisis politica de la posrevolucion.

El Bloque Obrero y Campesino

La crisis politica ocasionada por el asesinato de Obregéon fue
afrontada por el régimen callista con un proyecto de unificacion, so-
bre la base de un “gran partido nacional”. Dicho proyecto fue de-
nunciado por los comunistas como una enorme trampa para las ma-
sas, pues seguiria promoviendo la colaboracion entre clases antago-
nicas.*” En contraposicion, el Partido Comunista convocé a la crea-
cion de un Bloque Obrero y Campesino para luchar con autonomia
frente al proyecto pequefio burgués. La Liga Nacional Campesina se
sumo6 a la convocatoria, y asumi6 el liderazgo en la creacion del
bloque, organizando el Comité Pro-Asamblea Nacional Obrera y
Campesina y el Comité de Defensa Proletaria, unificando a varias
organizaciones de “orientaciones distintas y en ciertos casos hasta
antagonicas”, para rectificar las decisiones que habian arruinado al
proletariado y hacer frente al enemigo comiin.*’

Posteriormente, la Liga Nacional Campesina organiz6 un pleno
para discutir sus tareas inmediatas ante la proxima contienda electo-

48 <Y después de las elecciones, qué”, El Machete, afio IV, nim. 122, 7 de
julio de 1928, p. 3.

49 “E] nuevo Partido Nacional”, £l Machete, afio IV, niim. 133, 29 de sep-
tiembre de 1928, p. 3.

30 “La unificacion obrera estd en marcha. Se ha fundado el Comité Pro-
Asamblea Nacional Obrera y Campesina”, El Machete, aio IV, num. 138,
7 de noviembre de 1928, p. 7; “Hacia la unidad obrera y campesina. Bases
constitutivas del comité de defensa proletaria”, El Machete, afio IV, num.
142, 8 de diciembre de 1928, p. 2.
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ral. El pleno de la Liga acord6 la creacion de una “candidatura cla-
sista”, una candidatura respaldada por las masas que seria designada
por medio de un congreso obrero y campesino. El objetivo de la lu-
cha electoral estaba en afinidad con la politica comunista: impedir
que los campesinos y obreros apoyaran a sus propios enemigos,
ademas de orientar a las masas en un sentido revolucionario.’’ Asi,
la Liga Nacional Campesina declard en un manifiesto: “Hemos lle-
gado a la mayoria de edad y no necesitamos andaderas. Campesinos
y obreros debemos marchar unidos para [...] no dejarnos utilizar
como lastre electoral [...] Obregén ha muerto, nuestro Programa vi-
ve”.’?

A finales de 1928, la Liga convoco a la Asamblea Nacional de
Unificacion Obrera y Campesina, a celebrarse en las primeras se-
manas de 1929. Los objetivos de la Asamblea fueron la creacion del
Bloque Obrero y Campesino, la integracion de un programa de ac-
cion clasista, y la designacion de un candidato proletario. El Partido
Comunista apoy6 publicamente la iniciativa de la Liga, y exhort6 a
todas las organizaciones obreras y campesinas a sumarse a la con-
vocatoria.”® Paraddjicamente, la crisis politica originada por el ase-
sinato de Obregon habia fortalecido la alianza entre agraristas y co-
munistas, aunque estaba por verse si ésta daria los resultados espe-
rados.

La Asamblea Nacional de Unificacion Obrera y Campesina se
celebro el 24 de enero de 1929, en el Fronton Hispano Mexicano,
con la asistencia de 320 delegados.** Hay que destacar que la mesa
directiva estuvo compuesta totalmente por militantes comunistas:
Ursulo Galvéan ocup6 la presidencia y Diego Rivera la vicepresiden-

Sl “Ante el problema de las proximas elecciones presidenciales”, El Ma-
chete, afio IV, num. 139, 17 de noviembre de 1928, p. 2.

52 “Manifiesto de la Liga Nacional Campesina. A todos los campesinos y
obreros de la republica”, El Machete, aiio IV, nim. 142, 8 de diciembre de
1928, p. 3.

53 “Los obreros y campesinos de México designaran su propio candidato a
presidente de la republica”, El Machete, afio IV, num. 145, 29 de diciembre
de 1928, p. 1.

5% “La Asamblea Nacional de Unificacion Obrera y Campesina”, El Ma-
chete, afio IV, num. 149, 26 de enero de 1929, p. 1.
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cia, ademas de Isaac Fernandez, Valentin Campa, Donaciano Lopez
y Rodolfo Fuentes, quienes fungieron como secretarios.”” En la
asamblea se afirmo que el Bloque Obrero y Campesino se constituia
para poner fin a las practicas de los partidos tradicionales, que s6lo
pensaban en una renovacion de nombres. Por el contrario, el Bloque
aspiraba a demostrar que s6lo con un cambio de sistema se podia
destruir al latifundismo y nacionalizar las industrias, mejorando
progresivamente las condiciones de vida de los trabajadores. Repro-
duciendo la linea politica del Partido Comunista, la asamblea pro-
clamo que los obreros y campesinos habian alcanzado la mayoria de
edad, y estaban listos para darse su propio destino y liberarse de la
tutela burguesa.’® Una vez constituido el Bloque Obrero y Campe-
sino, se procedio6 a la discusion de las candidaturas. Los militantes
postulados fueron Diego Rivera, Ursulo Galvan, José Guadalupe
Rodriguez, Luis G. Monzén y Pedro Rodriguez Triana. Después de
una acalorada discusion que se prolongd hasta muy tarde, con ora-
dores alentando o impugnando las candidaturas, el resultado de la
votacion favorecio, “por una mayoria aplastante”, a Pedro Rodri-
guez Triana, siendo designado como candidato del Bloque Obrero y
Campesino.”’

Luego de la designacion del candidato, la asamblea presento el
programa de lucha. Si bien cabia esperar un programa mas modera-
do, dada la diversidad ideologica de las organizaciones que integra-
ban el Bloque, en realidad contemplaba medidas bastante radicales,
tendientes a la desarticulacion del estado pequefio burgués. Los pun-
tos fundamentales pueden sintetizarse como sigue: abolicion del po-
der legislativo —a nivel nacional y estatal—, sustituyendo a los con-
gresos por asambleas de representantes obreros y campesinos, ele-

35 “Nuestro saludo al B.O.C.”, El Machete, afio IV, nim. 149, 26 de enero
de 1929, p. 1.

56 “E]l Bloque Obrero y Campesino”, EI Machete, afio IV, niim. 149, 26 de
enero de 1929, p. 3.

57 «“E]l Machete’, Organo Oficial del Bloque Obrero y Campesino. ‘Si es
necesario moriré por defender el programa del B.O. y C.’, Rodriguez Tria-
na”, “El Bloque Obrero y Campesino”, El Machete, afio IV, num. 150, 2 de
febrero de 1929, p. 1.
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gidos en sus respectivos centros de trabajo. También debian elimi-
narse las Secretarias de Estado, implantando en su lugar Consejos
Ejecutivos de cada ramo, y una nueva administracion de justicia so-
bre la base de Consejos Locales en materia civil y penal. El pago de
la deuda externa se suspenderia para fomentar la agricultura, la in-
dustria y las comunicaciones; todos los bienes eclesiasticos serian
confiscados, y las grandes industrias (ferrocarriles, petroleo, minas,
fabricas textiles), nacionalizadas.’® En cuanto al problema agrario, el
programa del Bloque planteaba la nacionalizacion efectiva del suelo
y del subsuelo, la disolucion de los latifundios y la entrega inmedia-
ta de la tierra a los campesinos. El programa suprimia a la Comision
Nacional Agraria —y sus Locales—, sustituyéndola por el Consejo
Nacional de Tierras y Aguas. Finalmente, se contemplaba el arma-
mento de los campesinos a través de cuadrillas de voluntarios y De-
fensas Comunales.*’

El Comité Ejecutivo Nacional del Bloque Obrero y Campesino
quedé integrado por Diego Rivera (presidente), Ursulo Galvan (se-
cretario general), Luis G. Monzoén (tesorero), Rafael Carrillo (esta-
distica y organizacién) y Hernan Laborde (asuntos generales). Una
dirigencia netamente comunista.®” Para su funcionamiento, el Blo-
que estaria organizado en un comité nacional, con sede en la Ciudad
de México, comités regionales, asentados en las capitales de los es-
tados o en ciudades de importancia, y comités locales, creados en
congregaciones, cabeceras de municipio o distrito.®’ El financia-
miento del Bloque provendria que las aportaciones obligatorias de
cada miembro, con las cuales se costearian los gastos de la gira elec-

58 “E]l Programa del Bloque Obrero y Campesino”, El Machete, afio 1V,
num. 150, 2 de febrero de 1929, p. 3.

%9 “La Cuarta Convencion de la Liga Nacional Campesina”, El Machete,
afio IV, nim. 149, 26 de enero de 1929, p. 1.

60 “Manifiesto del Bloque Obrero y Campesino Nacional”, £l Machete, afio
IV, nim. 152, 16 de febrero de 1929, pp. 1, 4.

61 “Bases generales de organizacion y funcionamiento del Bloque Obrero y
Campesino”, El Machete, afio IV, num. 151, 9 de febrero de 1929, p. 2.
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toral del candidato.®* Se acord6 por unanimidad que El Machete se
convirtiera en el periddico de la organizacion, y que el distintivo
mostrara una hoz y un martillo unidos sobre un yunque, con la le-
yenda oficial: “Obreros y Campesinos Unios”.%

Gracias al impulso otorgado a la Liga Nacional Campesina, se
habia elaborado el programa agrario mas radical de los afios veinte,
aunque la LNC estuviera muy lejos, como solia pensarse, de ser la
“organizacion fachada” del Partido Comunista. Este hecho fue reco-
nocido por la propia Internacional, al sefialar que si bien se habia
consolidado la influencia comunista en el Bloque Obrero y Campe-
sino, el control sobre la Liga Nacional Campesina era “menos satis-
factorio”.®* A pesar de las imperfecciones de sus alianzas, el Partido
Comunista se declaraba listo para la proxima contienda. No obstan-
te, en los primeros dias de marzo los planes politicos se trastocaron,
con el estallido de rebelion del general Gonzalo Escobar contra el
régimen del presidente Calles y su proyecto de unificacion nacional
revolucionaria.

Consideraciones finales: la ruptura entre agraristas y comunistas

El Partido Comunista califico la rebelion escobarista como
“francamente reaccionaria”, organizada por generales al servicio de
los intereses latifundistas y cristeros. En el mismo sentido se pro-
nunci6é el Bloque Obrero y Campesino, lo que resulta obvio dado
que su direccion estaba controlada por los comunistas.®® El partido
declar6 que sus militantes estaban dispuestos a combatir la revuelta,
pero luchando a nombre de su propio programa, y no para defender

62 “Los que pagan la campaiia del Bloque Obrero y Campesino. Llama-
miento a todos los miembros del Bloque y a la clase trabajadora del pais”,
El Machete, afio IV, nim. 153, 23 de febrero de 1929, p. 4.

63 “E] Programa del Bloque Obrero y Campesino”, El Machete, afio 1V,
num. 150, 2 de febrero de 1929, p. 3.

% RGASPI, f. 495, inv. 108, exp. 100, p. 56, citado en Jeifets y Reynoso,
2014, pp. 32-33.

65 “El Bloque Obrero y Campesino frente a la revuelta”, El Machete, afio
IV, nim. 155, 9 de marzo de 1929, p. 1.
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los intereses del gobierno de la pequefia burguesia. En un manifiesto
se recordaban los puntos de dicho programa: armamento de los
campesinos, depuracion de los elementos reaccionarios del ejército,
disolucion de los latifundios, reparto agrario efectivo, control de las
fabricas y centros industriales por comités obreros. Las demandas
comunistas no serian cumplidas ni por el régimen pequeiio burgués
de Calles y Portes Gil -nombrado presidente interino tras la muerte
de Obregon—, ni por el proyecto politico de los generales subleva-
dos, pues habia demasiadas similitudes entre ambos. De hecho, era
el Partido Comunista quien invitaba al gobierno a sumarse a su lu-
cha: “Si la pequefia burguesia no quiere defender los intereses de la
reaccion, debe marchar con los obreros y campesinos”.®® Este es un
matiz importante que es necesario enfatizar: el Partido Comunista
no se declar6é enemigo del gobierno ni llamo6 a tomar el poder, pero
marcé claramente la independencia de su lucha. El hecho de que la
lucha comunista contra la reaccion beneficiara al gobierno no era
mas que una consecuencia inevitable. Se habia terminado la colabo-
racion formal con la pequefia burguesia.

En cuanto a la Liga Nacional Campesina, su dirigencia asumio
una posicion mas institucional y menos critica hacia el gobierno. En
un manifiesto publicado a pocos dias del levantamiento, la Liga lo
calific6 como un movimiento reaccionario, vinculado a los intereses
clericales y latifundistas, y enemigo de las conquistas, “aunque pe-
quenas”, del campesinado revolucionario. Sin embargo, no existe en
el manifiesto ningin distanciamiento o critica hacia el régimen, al
contrario, se incluye una declaracion en la que se informa al presi-
dente sobre las “fundadas razones” de la Liga para combatir la rebe-
lién, agregando que los campesinos ya estan cumpliendo con su
“misién revolucionaria” en varios estados.®” De hecho, Ursulo Gal-
van, ofreci6 suspender la campaia electoral del Bloque Obrero y
Campesino en Veracruz, para que todos sus integrantes, incluyendo
la Liga Nacional Campesina, se concentraran en derrotar a los re-

66 “Manifiesto del Partido Comunista a todos los obreros y campesinos de
Meéxico”, El Machete, afio IV, nim. 155, 9 de marzo de 1929, p. 1.

67 “Manifiesto de la Liga Nacional Campesina”, El Machete, afio IV, num.
155, 9 de marzo de 1929, p. 1.
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beldes. Esta propuesta estaba ligada a la alianza de Galvan con el
gobernador de Veracruz, Adalberto Tejeda, y fue duramente critica-
da y rechazada por la direccion del Partido Comunista.®®

Hasta el momento, las diferencias entre la Liga Nacional Campe-
sina y el Partido Comunista se habian mantenido en términos cor-
diales, sin embargo, la rebelion escobarista puso en evidencia que
¢éstas eran mucho mas sustanciales, al grado de poner en peligro la
alianza entre ambas organizaciones. A mediados de marzo, el Parti-
do Comunista comenz6 a radicalizar sus postura con respecto a la
rebelion escobarista, haciendo un llamando a la guerrillas campesi-
nas para tomar las tierras por la fuerza.®” Esta consigna se mezclaba
con alusiones a la nueva lucha que se aproximaba, el momento en
que el Partido Comunista asumiera plenamente su caracter de ma-
sas, a la “fase de preparacion politica de la revolucion proletaria en
México” y, finalmente, a “la conquista del poder”.”” Habia llegado
el momento de dar un paso adelante, romper definitivamente con la
pequefia burguesia y conquistar los objetivos del proletariado, cons-
truyendo su propio gobierno obrero y campesino, en una lucha que
no tendria nada de pacifica.”"

Ante la debilidad del gobierno pequeiio burgués y la crisis oca-
sionada por la revuelta reaccionaria, el Partido Comunista llamaba a
las masas a la conquista inmediata de la tierra, y a la conquista futu-
ra del poder. Semejante postura dejaba muy mal situado a Ursulo
Galvan en su alianza con el gobernador Tejeda en Veracruz. Esta
fue la razén para que, el 23 de marzo de 1929, la Liga Nacional
Campesina anunciara en un manifiesto la decision de retirase del
Bloque Obrero y Campesino. Galvan, como secretario de la Liga,

%8 RGASPI, f. 495, inv. 108, exp. 105, p. 3, citado en Jeifets y Reynoso,
2014, p. 33.

89 «Sj el gobierno no quiere entregar la tierra a los campesinos, los campe-
sinos deben tomarla con sus propias fuerzas. La clase campesina ya no
puede esperar nada del art. 27 ni de la Comision Nacional Agraria”, El
Machete, afio V, nim. 157, 23 de marzo de 1929, p. 1.

70 “E] Bloque Obrero y Campesino”, El Machete, afio V, nim. 157, 23 de
marzo de 1929, p. 2.

"L “Contra el gobierno de la pequefia burguesia, el gobierno obrero y cam-
pesino”, El Machete, atio V, num. 157, 23 de marzo de 1929, p. 2.
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justifico la medida como una estrategia para obtener las armas del
gobierno, pero dicha explicacion no fue satisfactoria para la direc-
cion del Partido Comunista ni para Alfred Stirner, el representante
de la Comintern en México. Los comunistas consideraron que el
manifiesto habia sido producto de las presiones de Adalberto Teje-
da, quien habria exigido un distanciamiento del partido, luego de
que en El Machete se radicalizara las criticas al gobierno y la postu-
ra ante la rebelion.”

Sin embargo, hay que enfatizar que, a pesar de su discurso rebel-
de, el Partido Comunista no convoco a las masas a tomar el poder en
la primavera de 1929. Hasta el momento, su postura mas radical
consistio en incitar a los campesinos a tomar las tierras por la fuer-
za, iniciativa que era mas propia de las corrientes anarcosindicalistas
de accion directa, aunque podia ser utilizada como un medio de agi-
tacion revolucionaria. No obstante, existia una gran diferencia entre
tomar la tierra y tomar el poder. Sin embargo, para el gobierno los
comunistas eran una amenaza inmediata, pues representaban un se-
rio obstaculo para el proyecto de reconstruccion y unidad nacional
anunciado por Calles. La institucionalizacion del sistema politico
mexicano requeria que obreros y campesinos se domesticaran a las
estructuras del Estado.”

Siguiendo su programa de lucha, el Partido Comunista se con-
centrd en el fortalecimiento del Bloque Obrero y Campesino. Para
mostrar la fuerza de su militancia, el 4 de mayo se publicé una lista
de todos los comités y organizaciones afiliadas al Bloque. De marzo
a mayo, se habian afiliado 229 organizaciones de 16 estados, desta-
candose los apoyos en Veracruz, Puebla, Coahuila —estado natal del
candidato—, Jalisco, Estado de México, Tamaulipas y Nuevo Leon.
Para coordinar las actividades de la campaiia se organizaron 6 comi-
tés regionales y 47 comités locales, mas los que se hallaban en pro-
ceso de constitucion. Llama la atencion que Veracruz fuera la enti-
dad con mayor nlimero de organizaciones afiliadas (56) y de comi-

2 RGASPI, f. 495, inv. 108, exp. 105, p. 3, citado en Jeifets y Reynoso,
2014, p. 33.

73 RGASPIL, f. 495, inv. 108, exp. 105, p. 6, en Jeifets y Reynoso, 2014, p.
33.
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tés locales (16), lo cual indica que la salida de la Liga Nacional
Campesina —que tenia la mayor parte de su militancia en Veracruz—,
no debilité en gran escala los apoyos del Bloque.”™

No obstante, la crisis para los comunistas llegdé por donde menos
se esperaba. En Durango, el lider comunista y tesorero de la LNC,
José Guadalupe Rodriguez, aprovecho el armamento de los campe-
sinos para trasladar el combate de la rebelion escobarista hacia el te-
rreno de la lucha agraria. Después de la derrota de la rebelion esco-
barista, las acciones de Guadalupe Rodriguez causaron preocupa-
cion en el gobierno federal, pues se dijo que en lugar de colaborar
con el gobierno para combatir la rebelion, se habia dedicado a pro-
pagar los ideales comunistas, retando a las autoridades y confiscan-
do bienes de las haciendas. El 12 de mayo, Rodriguez fue detenido,
acusado de robar armamento, de acuerdo a una argucia tramada por
el Jefe de Operaciones Militares, Manuel Medinaveytia, y el propio
gobernador, Terrones Benitez, en otro tiempo aliado de Rodriguez.”
El lider comunista fue trasladado a la zona militar, conocida como el
“Cuartel Juarez”, donde el general Medinaveytia lo califico como un
“individuo peligroso para la paz publica”, y lo declar6 culpable de
realizar “labor subversiva” contra las instituciones. Finalmente, se le
condeno a muerte sin formacion de causa. El 14 de mayo de 1929,
José Guadalupe Rodriguez fue asesinado a balazos mientras luchaba
con el oficial que dirigia el peloton de fusilamiento.”

El asesinato de Rodriguez desencadend una serie de eventos que
trastocaron la relacion entre el Partido Comunista de México y la
Liga Nacional Campesina. Ambas organizaciones reaccionaron de
forma muy distinta ante el crimen de Rodriguez. Los comunistas
responsabilizaron directamente a Calles, y calificaron el asesinato
como una provocacion que buscaba encender el animo de revancha
en el partido, convocando a las masas contra el gobierno. Dicha es-

4 “Construyendo el Bloque Obrero y Campesino. Nuevos contingentes en
el Bloque Obrero y Campesino Nacional”, £l Machete, ato V, num. 164,
11 de mayo de 1929, p. 3.

5 Los detalles sobre la detencion de José Guadalupe Rodriguez y los car-
gos en su contra en Avitia, 2008, pp. 70-71.

76 Terrones, 1994, p. 62, Avitia, 2008, p. 71.
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trategia se habia utilizado con éxito para eliminar a varios jefes mili-
tares regionales, pero los comunistas contestaron al gobierno: “no
somos caudillos”, y cancelaron por enésima vez cualquier posibili-
dad de dirigir un pronunciamiento armado contra el régimen. Todo
lo contrario, el Partido Comunista llamé a continuar la lucha de Ro-
driguez, organizando el Bloque Obrero y Campesino en Durango.

Al mismo tiempo, el partido intentd restablecer sus relaciones
con Galvan, a cambio de que radicalizara la direccion de la Liga
Nacional Campesina, siguiendo las consignas comunistas y abando-
nando su alianza con Tejeda. Sin embargo, Galvan hizo publica su
ruptura con el Partido Comunista, a cuya direccion responsabilizd
directamente por el asesinato de Rodriguez y por el clima generali-
zado de represion contra los agraristas, producto de las consignas
radicales del partido. En respuesta, el Partido Comunista expuls6 a
Galvan, acusandolo de haber traicionado a las masas campesinas a
cambio de mantener su alianza con el gobernador Tejeda. De esta
forma se oficializ6 la ruptura definitiva entre comunistas y agraris-
tas. Para los primeros, el asesinato de Rodriguez fue la confirmacion
del giro conservador del régimen, y de que la postura de indepen-
dencia con respecto a la pequefia burguesia habia resultado correcta.
Para los segundos estuvo claro que la campafia de represion contra
el movimiento agrario tenia su origen en las consignas radicales de
los comunistas.”’

Efectivamente, el clima de represion contra agraristas y comunis-
tas se intensifico después de la derrota de la rebelion escobarista, pe-
ro hay que remarcar que la persecucion a estos sectores ya ocurria
de manera constante durante toda la década de 1920. La represion
especifica a partir de mayo de 1929, como los asesinatos de agraris-
tas en varias regiones o el allanamiento de las oficinas del Partido
Comunista, deben atribuirse, por una parte, a las acciones radicales
en materia agraria, como la toma de tierras, pero también a la ofen-
siva del gobierno por domesticar al movimiento campesino, requisi-
to indispensable para llevar adelante la institucionalizacion del pais.
En realidad, el gobierno combatié en dos frentes durante la primera
mitad de 1929: contra los rebeldes escobaristas y contra todos los

"7 Reynoso, 2018, pp. 345-384, Crespo, 2007, pp. 559-586.
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sectores que se opusieran al nuevo proyecto de reconstruccion na-
cional, ya fueran radicales o conservadores, como el movimiento
cristero, las guerrillas agraristas, el sindicalismo autéonomo y el Par-
tido Comunista. El sistema politico que se estaba configurando du-
rante el Maximato necesitaba que las principales fuerzas sociales se
disciplinaran a las estructuras del estado, y el movimiento comunista
resultaba uno de tantos obstaculos para conseguirlo, sobre todo por
su influencia en el movimiento obrero y campesino. En nuestra opi-
nion, esta es la razéon que explica la represion contra el Partido Co-
munista, que lo orilld en ultima instancia hacia la ilegalidad, y no
los supuestos planes conspiratorios contra el gobierno, los cuales,
como hemos sefialado, carecen de fundamento. El cadaver de José
Guadalupe Rodriguez se interpuso entre el Partido Comunista y la
Liga Nacional Campesina. La alianza entre agraristas y comunistas
se habia terminado.
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